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ОД БЛЕСКА ДО ТАМЕ

После аутобиографске књиге „Оловне речи“ 
(2019) један број пријатеља, понајвише оних 
који су са мном, уз мене, прошли новинарске 

године, наговарали су ме да допишем још понешто 
из тог надасве изазовног посла. И да буде мало налик 
на уџбеник.

Нисам хтео да пишем уџбеник. Нисам ни ја учио 
новинарство из уџбеника, него из праксе, уз искусне 
мајсторе речи. Остао је био, истина, неомеђен простор 
да се кроз сећања, аутентичне сцене, збивања, разго-
воре, одлуке, искушења, поразе и победе испредају 
приче како се радило и стварало. И неки водич кроз 
радионицу златног заната.

Концепт и започети начин писања пореметили су 
студентски протести крајем 2024. године. Ишчекивање 
да ће се у 2025. то примирити, имати другачији ток и 
финале није се испунило.

Изабрао сам нову авантуру: да кроз врела збивања, 
понајвише те неуобичајене године 2025, пратим ме-
дије, пре свега писане, и збирам, мало помало, како се 
понашају. Како прате догађаје, како их описују, како их 
тумаче. Куда иду. Колико у томе има правог новинар-
ства, истине, идеја, креације. Колико пристрасности, 
а колико слободе.

Без обзира што сам то и раније пратио, страствено 
читајући штампу, знатно мање гледајући телевизију, 
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а понајмање типкајући портале, ново окретање ка 
свим тим извориштима суочило ме је у 2025. с делом 
непознатих чињеница.

У огледалу без било каквог рама, огољеном, ве-
ликом, шареном, почеле су да се ређају невидљиве 
слике. Квадрат по квадрат – као фотографије некада 
рађене старим „кодаком“ и ређане у редакцијској 
документацији.

Нови свет. Разбијен у коцкице, од којих је могуће 
сложити повелик и разнобојан мозаик.

Година 2025. најубедљивије, највише, изнела је на 
длан шта се све збива у српском новинарству. Зато 
сам је, највећим делом, искористио као свеж букет 
чињеница.

Политичке, социјалне, економске, културолошке 
поделе и раслојавања у друштву довеле су и до поделе 
у медијској сфери. Као у земљотресном удару, када 
се земља распукне, већ деценијама уназад створена 
два блока сада су се удаљила један од другог да ни 
велики везир не би саградио мост сарадње. Имамо 
„патриоте“ и „издајнике“. „Њихове“ и „наше“. Између 
њих непрестано гори ратна ватра. Политичка. Про-
фесионална. Економска.

Никада у историји српског новинарства, у ова два 
века, није било међу редакцијама, новинарима, ме-
дијским посленицима толико разлаза и удаљености, 
оптужби, смицалица, одстрела, прозивки, као што су 
то мутне воде сада избациле на обале.

Црно. Ружно. Отужно. Неновинарски. Недостојан-
ствено. Смртоносно.

Један блок чине продржавни медији, од штампаних, 
преко телевизијских канала до разиграних портала. Та 

велика, убедљиво већинска, скупина отворено навија 
за власт. Медији су се претворили у „органе“ владајуће 
партије. У послушне пратиоце. Медије са наногицом.

Са друге стране, на косој обали, стоји мања група 
такозваних опозиционих или слободних медија. 
Српски владајући политички ешалон, од оног на 
Андрићевом венцу до оног у Косјерићу, све оно што 
му не аплаудира назива опозиционим новинарством. 
Нема ниједне ружне речи у српском речнику која није 
залепљена на ту малобројну групу опозиционарства. 
За све су криви: од „обојене револуције“ до неуспеле 
продаје огромног комплекса званог Генералштаб 
Трамповом зету. 

Цео тај блок назван је Шолаков, а скупљен је у два 
дневна листа и један недељник, који се заједно продају 
у петнаестак хиљада примерака, уз две телевизијске 
станице ограниченог домета. Шта је то наспрам гран-
диозно јавно отуђеног РТС-а, 121. годину старе мајке 
Политике, Вечерњих новости – некада најтиражнијег 
дневника у великој Југи, уз десетак националних 
дневника, разасуте ТВ станице купљене издашном 
руком Телекома, министарских синова и ударних 
песница власти?

Када скупимо све то заједно, шта је одговор?
Српско новинарство је на ивици понора.
Не вреде – партијски медији.
Не вреде – послушни медији.
Не вреде – плаћенички медији.
Медији нису власт.
Медији нису опозиција.
Медији су објективни, јавни, критички пратилац 

збивања.
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За њих важи правило: дозвољена је симпатија, 
опасно је навијање, а погубно сврставање.

Медији и новинари не могу да буду партнер власти. 
Њихово је да информишу и мобилишу.

Новинари су хроничари дана, а не записничари 
изговореног. Својеврсни ратници. Ратници који бију 
битку за истину.

Мало шта од тога важи и примењује се данас у 
српском новинарству.

И зато је на самртничкој постељи. Око ње већ круже 
мртвозорници. И добровољци који пале воштанице.

Због чега је српско новинарство на таквој низбрдици?
Навешћу неке од узрока. У поглављима ове књиге 

они су шире, аргументованије појашњени.
Велики део медија, и старе штампе и водећих 

телевизијских канала, под раширеним једнобојним 
крилима је власти. Ти медији су постали релеји 
власти, преко којих се шаљу поруке, жеље и намере 
власти.

Прорежимски медији се кроз бројне облике и шеме 
напајају и хране средствима из буџета, измишљених 
послова, намештених тендера, пројектног финан-
сирања… Само кроз ову последњу ставку одлије се 
годишње око две и по милијарде динара.

Малобројни опозициони медији пролазе кроз 
тортуру власти, игнорисање, свакодневне прозивке 
и оптужбе, све до документарних филмова у којима 
се поименице помињу новинарски ствараоци. Власт 
неће за њих да говори. Одбачени су. Издајници. 
Антисрби.

Некада велики медијски гиганти, као кућа Поли-
тика и кућа Борба, бесрамно су отуђени и продати 

дојучерашњим пиљарима. И новине и огромне куће. 
Сутра ће то бити хотели или скупи пословни простори. 
Никада ниједан глас из власти није био против тог 
лоповлука. Њени људи то пакују.

Власници тих двеју кућа су у старо гвожђе претопили 
две моћне штампарије. Сада се сви београдски днев-
ници штампају у једној штампарији. Немогућа мисија.

Бројним медијима се не знају власници.
Нема нових и свежих пројеката.
Непозната имена, углавном, уређују медије.
Нема великих новинарских имена.
Нема омладинских и студентских листова из којих 

су долазиле стотине талентованих новинара.
Нема спортских листова.
Нема разнородних ревија.
Нема књижевних листова и часописа.
Погашене су дописничке мреже у земљи и свету.
Новине су на киосцима испод жвакаћих гума.
Таблоиди су сејачи лажи и обмана.
Таблоиди су тровачнице.
Кроз медије се шеткају на десетине незрелих и 

некомпетентних колумниста и коментатора, препро-
даваца магле и политичке јегуље.

Новинари су мете, па их и полиција пендречи, а не 
само црнокошуљаши и заштићени кримоси.

Новинари су незаштићени уговорима о раду и 
преко ноћи постају технички вишкови, најчешће због 
политичких убеђења.

Новинари су плаћени као и продавци новина.
Новинари се слабо опиру на властитим примерима 

одмазде и безвучно на заједничким.
Резултати свега тога су видљиви:
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1. Тиражи новина су катастрофални. Свих десет 
београдских дневника продају се једва 100.000 за дан! 
(Не помињи стара времена).

2. Свега 20 одсто грађана Србије верује медијима, 
што је дно европске лествице, јер само су Грци за један 
сантиметар неповерљивији – 19 одсто. 

3. Дигитални медији, а у Србији их је регистровано 
око 1.100, преузимају диригентску палицу обавешта-
вања јавности – брзо и кусо, површно и неписмено.

 4. По слободи медија Србија је на 96. месту од 180 
анкетираних земаља. Сви из комшилука далеко боље 
стоје. 

 5. У Србији је регистровано око 2.150 медија, што 
је мање за 300 медија него у претходној години (нај-
више штампаних). Србија је међу десет првих земаља 
у свету по броју медија по становнику!

Одумире, ипак, део по део. Отпада.
Мој мудри владика са Ловћена би рекао:
„Да, кад главу раздробиш тијелу,
у мучењу издишу членови.“
Слика о српским медијима је слика савременог, 

овдашњег, пулсирајућег српског друштва.
Користећи најновија збивања и кретања – нарочито 

у 2025. години – нисам имао претензије за велика 
истраживања о медијима, анализе или есејистику. 
Из моје осматрачнице посматрао сам њихово пона-
шање, њихова опредељења, њихове узлете и падове. 
Поткрепио сам то, од прилике до прилике, доступним 
истраживањима, писањем и изјавама једног броја 
новинара и учесника на јавној сцени.

Намера није била да се ишта приказује лепшим 
или горим него што јесте. То је моје вагање, на основу 

оног што сам радио и учио кроз пола века бављења 
новинарством, уз 19 година главноуредниковања у 
четири угледна дневника (Борба, Блиц, Глас јавности 
и Вечерње новости одштампане у милијарду и 650 
милиона примерака).

Нисам хтео никога да „убијем“. Али сам трагао за 
„убицама“. Први снајпериста је – власт. Она је најод-
говорнија, најнаоружанија неодговорношћу и мана-
ма. Под њеном надстрешницом небриге највише је 
изгинуло српско новинарство, истина и слобода речи.

Међу „убицама“ је и део новинарског еснафа, који 
се голорук предао ароганцији власти и незнању и 
примитивизму власника медија.

Не тугујем за старим временима. Престарио сам 
их. Али их веома волим. Била су изазовна, тешка, 
вратоломна понекад, али бих све поновио.

Тугујем за професионалним новинарством зато што, 
наочиглед, свакодневно, одумире. Зато што га сваког 
дана затрпавају у ракама незнања, лагања, прими-
тивизма, партијности, послушности, властодрштва, 
трговине, богаћења…

Српско новинарство то не заслужује. Богато је 
дивним примерима успешних медија, стотинама и 
стотинама ванредних новинарских имена, биткама 
за слободу речи и владавину истине.

Признајем свој конзервативизам (да критичарима 
буде лакше).

И неверицу у дигитално новинарство. Интернет 
новинарство. Портал новинарство. Вештачку интели-
генцију. Јер је то – непрофесионално, суво, лажљиво, 
хладно новинарство (ако је и то). Срачунато је на 
зараду, а не на жељу корисника. На пи-ар текстове, а 
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не на истраживања. Не на лепо писање. Не на машто-
витост. Не на страст.

Прекрило је целу планету. Покорило стотине и сто-
тине милиона радозналаца и стекло стотине милиона 
претплатника…

Завршена је Гутенбергова ера и улазимо у нову 
дигиталну цивилизацију.

Признајем. Не прихватам. Не ценим. Не уживам. 
Кроз отворена врата дува олуја лажи и незнања.

Верујем, упркос небеском узлету, да ће се овај те-
хно-јуриш смирити. Негде стати. Убити себе. И да ће 
нови мудраци пронаћи пробој на том фронту, измис-
лити нове форме, платформе које ће моћи и умети да 
се ослоне на две златне полуге – истину и чињенице, 
и врате најздравији део новинарства у орбиту.

Верујем, упркос томе што је увело цвеће правде и 
што су се осушили венци истине.

Почетак новог века био је и једно моје светлосно 
раздобље новинарства. Ова нова декада постаје мој 
„туђи век“.

БИТКА  
ЗА ИСТИНУ
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ИСТИНА ЈЕ ЗЛАТНО КУБЕ

Од вајкада, вероватно од покретања новина или медија, 
новинари су изложени притисцима власти. Власти 
свих врста, какве год огртаче носили – краљевске, 

комунистичке, социјалистичке, демократске… Многи су 
смењивани, прогањани, затварани, удаљавани из професије 
јер су се опирали, пркосили и борили се не само за своју реч 
него за реч медија – реч слободе, реч народа, реч правде.

У роману „Завод“ Горана Марковића, великог филмског 
ствараоца, потомка ненадмашног глумачког пара Оливере и 
Радета Марковића, има један диван разговор представника 
власти и главног човека Политике, Владислава Рибникара.

Драгомир Драги Јовановић, озлоглашени полицијски 
заповедник, позвао је господина Рибникара на разговор. О 
томе је послао извештај Милану Недићу, министру војске 
и морнарице. Ево шта пише у „записнику са саслушања 
осумњиченог“:

ЈОВАНОВИЋ: Господине Рибникар, позвали смо вас због 
чланка који је изашао у Политици 11. новембра.

РИБНИКАР: Ког чланка? Тог дана је било јако много 
написа.

ЈОВАНОВИЋ: Знате ви добро о чему се ради. Поводом 
чланка о догађајима који су се одиграли у Немачкој прет-
ходног дана. О протестима против Јевреја.

РИБНИКАР: Да? И шта је са тим чланком?
ЈОВАНОВИЋ: Ко је написао чланак? У потпису стоји 

само – редакција.
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РИБНИКАР: Као што стоји: написала га је редакција 
мог листа. Односно, сви смо се сложили да текст треба да 
тако гласи.

ЈОВАНОВИЋ: Сигурни сте да ви нисте аутор? Познато 
је да се често иза потписа редакције крије ваше име, као 
власника новина.

РИБНИКАР: Одговорио сам вам већ на то питање.
ЈОВАНОВИЋ: Добро, ако тако хоћете… Ви сте свакако 

свесни како смо ми као земља у веома, веома деликатном 
положају. Да једну силу, као што је Немачка, која доминира 
светом, не треба излагати не само критици већ и отвореном 
изазивању, што је била главна намера тог чланка.

РИБНИКАР: А ви, господине Јовановићу, свакако знате 
да је Политика озбиљна новина којој се не може диктирати 
шта и како да пише.

ЈОВАНОВИЋ: Свакако. Али, с обзиром на ваше тесне везе 
са вођама илегалне комунистичке партије, који често бо-
раве у вашем дому на Дедињу, можда можемо предузети 
одређене мере у циљу заштите уставног поретка краљевине.

РИБНИКАР: Да ли ме ви то оптужујете за нешто? Да ли 
сам ухапшен?!

ЈОВАНОВИЋ: Не, наравно. Ви се можете дружити с ким 
хоћете. Али, ако то „дружење“ постане опасно по државу, 
онда на ред могу доћи и далеко драстичнија решења.

РИБНИКАР: На шта циљате? Да ли ми претите?
ЈОВАНОВИЋ: Не, далеко било! Само вас молим да испољите 

мало више такта. И да не погоршавате ионако замршену 
ситуацију у којој се сви ми налазимо.

РИБНИКАР: Да ли је ово било све? Могу да идем?
ЈОВАНОВИЋ: Наравно. Нисам вас понудио ничим. Да ли 

сте за неко пиће?
РИБНИКАР: Не, хвала.

ЈОВАНОВИЋ: Још нешто… Ваша бивша супруга је преу-
дата за неког Јеврејина? Имају, чујем, одскора и принову. 
Интересује ме да ли су ваша деца остала код вас или су 
додељена мајци?

РИБНИКАР: Збогом, господине!
ЈОВАНОВИЋ: Разумем да вам није пријатно да разговарате 

о тој теми, али да ли сте помислили да се, ако, не дај Боже, 
Јевреји нађу под ударом, може страдати и мајка ваше деце?

РИБНИКАР: Господине, ваше ниске ударце сачувајте за 
неког мање отпорног. Не желим да више саслушам било 
коју реч из ваших уста.

Да ли се било тако лако, гласно, још господски, одупрети 
Драгом Јовановићу, другом човеку у Србији за време не-
мачке окупације, оснивачу логора на Бањици? (Ухваћен је 
у Аустрији и стрељан 17. јула 1946. у Београду.)

Плаћање и славом

Дуг је златни ланац новинарских отпора режиму. Неки 
су то плаћали и главом, губитком хлеба, променом про-
фесије, пензионисањем и на безброј начина. Само зато 
што нису хтели да слушају заповести. Да се претворе у 
послушнике.

Велики учитељ и мој узор, Слободан Глумац, први главни 
уредник Вечерњих новости, саветовао нас је како се новине 
морају одупирати властима. Он је са Новостима створио 
прве независне и нестраначке новине, алтернативне новине. 
Први југословенски булеварац. И то у време свеколике, па 
и новинарске, послушности, шаблона и догми (Новости су 
покренуте 1953. године). Како? Зато што је испод тог црвеног 
плашта, затегнутог на све стране, успео да истури истину, 
да Новости пишу оно што други нису хтели и смели. Да 
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звекне, зазвучи слободна реч, вешто уденута, професио-
нално написана, зналачки пласирана.

Понављао је: „Не сме у друштву бити страха од питања. 
Морају се питања постављати да би се налазили одговори.“

Заговарао је: „Новине морају да буду брзе, али не и 
површне.“

Учио је: „Новине не могу бити партнер политици. Њи-
хово је да информишу и мобилишу. Новинар је учесник у 
јавном животу, а не егзекутор.“

Уверавао је: „Судбину новине не одређују само они који 
их пишу, већ и читаоци. Читаоци су нека врста ширег ак-
ционарског друштва.“

Преносио је: „У новинама у сваком тренутку потребно 
је измишљати нешто ново. Читалац се не сме изневерити, 
али сме изненадити.“

Пишући о томе како новинар уопште ради, исписао 
је рецепт, који би ваљало и данас да важи: „Новинар је 
хроничар данашњег дана који, пишући о људима и до-
гађајима, о тежњама и жељама, радостима и мукама, 
верно изражава једну стварност, тако верно да и гене-
рације које долазе могу да схвате људе овог времена. То 
је велики задатак пун ризика и то је ризик сваког сата, 
сваког написаног ретка, ризик који се крије у свакој речи 
које новинар слаже у смисао, у слике, у наговештаје који 
обузимају читаоце, његов разум, његова осећања. Због 
свега тога новинар никад не помишља да ради нешто 
друго, лакше, лагодније, што носи мање муке, што доноси 
мање ожиљке… Новинар је својеврсни ратник. Он води 
рат за истину…“

Слободан Глумац, велики неуморник, новинарски ал-
хемичар, новинарски баштован, новинарски принц, нови-
нарски маршал, новинарски патријарх.

Чувао је тај изазован правац, дижући тираже у стотинама 
хиљада. Једног дана оштрица политичке сабље замахнула 
је и на његове руке.

Као и на многе друге.

Неопходно је ризиковати

Та битка за правду, за истину, за слободну реч – пресудна 
је битка за опстанак сваког медија. Без тога нема смисла, 
нема разлога радити, бити уредник, бити новинар.

Ако то није водиља и стални светлећи путоказ, ваља 
променити професију.

Има ли ризика? Наравно. Обавезно.
Идеш ивицом ножа. Али идеш.
Ударају те, прозивају, оговарају, прете. Ако верујеш у оно 

што радиш – идеш даље.
У београдском Сава центру, 20–22. јануара 1990, трајао 

је Четрнаести конгрес Савеза комуниста Југославије. Први 
ванредни конгрес те партије. Делегати (њих 1.612) треба-
ло је да одлуче како држава да иде даље. Нису се могли 
сложити. Браћа Словенци први су напустили плаву салу.

Са групом извештача мучили смо се какав наслов да 
дамо. Прецизан. Јасан.

– Савез комуниста Југославије више не постоји! – рекао 
сам колегама.

– Много јак, шефе! – узвратили су.
– Тачан! Нема више ни Савеза, а неће бити ни Југославије.
На првој страни Борбе, још увек великог формата, 

крупним словима звекнуо је тај наслов. И изазвао помаму 
међу многим руководиоцима СКЈ и његовим пристали-
цама. Критике, прозивке, позивање на оставку… Нисмо 
се преварили.
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Сличну одлуку донео сам и када је на премијера Зорана 
Ђинђића покушан атентат, 21. фебруара 2003. у 9.25 минута 
код новобеоградске хале „Лимес“.

Сазнали смо у редакцији за „инцидент“ и кренули у ис-
траживање. Званичних информација није било. Премијер 
је у Бањалуци, прилично ноншалантно, рекао да „одбацује 
сваку могућност да је саобраћајни инцидент угрозио њего-
ву безбедност“. Чак је и протумачио да је неки „несавесни 
возач камиона учио вожњу на ауто-путу“.

Ни министар полиције Душко Михајловић није могао 
да ми понуди било какву прецизнију информацију. Тек 
касно поподне, пренео је Зорану поруку да није баш „сао-
браћајни инцидент“.

Сарадница Зага Ускоковић, вишегодишњи новинар „црне 
хронике“, открила је ко је „несавесни возач“ и упознала 
ме са његовим криминалним досијеом, као припадника 
„сурчинског“, па „земунског“ клана.

Ломећи се, преиспитујући се, заједно са сарадницима, 
вођен инстинктом који ми је доста пута у каријери помо-
гао, одлучио сам да на прву страну Новости (субота, 22. 
фебруар 2003) најкрупнијим словима испишемо: „Атентат 
на Ђинђића?“ Био је, на крају, знак питања.

Наше, редакцијске чињенице указивале су на подмукло 
дело.

Неколико дана трпео сам оговарања и прозивке: за жу-
тило, импровизацију, лажно узбуњивање – од конкурената, 
политичких црних врана, интелектуалних трећепозиваца, 
продаваца истине на јавним пијачним тезгама.

Зна се друга епизода: МУП је преслишао „несавесног 
возача“ због „фалсификованих исправа“ и „одузимања 
дозволе“. Други општински суд му је укинуо притвор. Тако 
је Дејан Миленковић Багзи побегао без трага!

То је била свежа држава: „поштена“ полиција и „неза-
висно“ судство!

Три дана касније Зоран ме је позвао у кабинет. Досије о 
атентату био је на његовом столу.

У среду, 26. фебруара, Новости су, на целој страни, под 
насловом „Сачекуша за Ђинђића“, објавиле пуну истину о 
правом покушају атентата код „Лимеса“.

Ако хоћеш да објавиш истину, верујући да она доноси 
нешто ново, непознато, вредно, онда се мораш упуштати у 
изазове, некад сасвим непознате, некад наслућене, некад 
предвидљиве.

Спремили смо велики, ексклузиван фељтон о „државном 
непријатељу број један“, Владу Дапчевићу. Славко Ћурувија, 
иако тада кратко у новинарским водама, био је у Белгији 
и недељу дана надметао се са човеком који је 24 године 
провео у казаматима старе и нове Југославије, од Бањице 
до злогласне Петрове рупе на Голом отоку.

Од велике исповести срочили смо убојит, провокативан, 
сензационалан фељтон. Ушли смо у офанзивну најаву. Ако 
ово не вуче тираж, нема шта друго!

То је загребало државно-партијске мозгове, укочене 
тумором комунистичке догме. Почело је тихо „скретање 
пажње“, па појачан талас питалица „одакле ово“, „чему ово 
води“ и разбуктало се у озбиљну претњу.

– Фељтон мора да се повуче! – отворио ми је карте јед-
ног дана генерални директор куће Милан Ракас, Србин из 
Карловца, члан Председништва Социјалистичког савеза 
Југославије.

– Не долази у обзир! – одбрусио сам без предомишљања. – 
Дуго смо ово спремали, уложили доста. Морамо да дижемо 
тираж, зарађујемо сами. Ко то тражи?

– Другови! Баш траже.
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– Можете да ме смените и ти и другови, али нема заус-
тављања!

Не знам из које побуде, из којег интереса и бункера, 
али жесток притисак сручио се из врха ЈНА! Опалили су 
из свих оружја.

– Укинућемо претплату за војску! – смислили су озбиљну 
уцену.

– Укините! И време је – пркосио сам, знајући да ЈНА још 
увек откупљује 10.000 примерака дневно, а да Борба није 
стала ни на једну тржишну ногу.

Фељтон је објављен. Тираж је скочио за више од 10.000 
примерака. У Црној Гори су фотокопирали те стране и 
разносили на читање. И гатање.

Тако, једна по једна победица. Победа. Новинарска. Не 
може баш сваког дана. Сваког дана мора да се смишља, 
планира, спрема, реализује. Глава је на раменима да се 
носи, а не скида.

Нису све то златне медаље. Али јесу један по један бео-
чуг, који медиј чини озбиљним, уверљивим, тиражнијим.

Могу се правити мале игре, заваравања на дан, кокети-
рања – „боље сутра него данас“, „проћи ће, пусти их“, „није 
то од главног“, али све је то ситна, коцкарска партија, на 
крају које се може изгубити велики улог.

Коцкао сам се, наравно, безброј пута, са отвореним кар-
тама на столу.

У априлу 2010. специјални тужилац за ратне злочине 
Владимир Вукчевић ултимативно је затражио да му Вечерње 
новости доставе текстове и податке о својим новинарима 
„како би се илустровала ратно-хушкачка улога новинара 
Новости“ у грађанском рату! Била је то једна глупа, дрска, 
кукавичка одлука Независног удружења новинара Србије: 
да се на суд – двадесет година после завршетка рата – изведу 

новинари из Србије „ратни хушкачи, који су ‘пројектовали 
негативну пропагандну слику, слику мрачне Србије’“!

Поручио сам тужиоцу: „Не дам!“
И одговорио му: „Тих несрећних деведесетих нисам, 

господине Вукчевићу, радио у Новостима него управо у не-
зависним медијима. Овде браним и новине и професију од 
непотребног, галамџијског, плаћеничког, квазидемократског 
покушаја да се новинарима и редакцијама суди, а да се не 
зна тачно за које дело? За које дело? За један или два текста? 
За десетине текстова или снимака? За целу каријеру?… 
Морам вам, господине тужиоче, још једном нагласити да 
се лично, професионално, политички, људски буним против 
најављене истраге. Зато што не верујем да доноси резултат, 
да доноси отрежњење, извињење и праштање. Она је пар-
цијална, уска, врло селективна и непродуктивна.“

Тако је и било – замрло је све то. Бесмислица.
А сличних, још жешћих, са још више уцена, претњи, 

осветничких налета, измишљања афера, било је на претек.

Нестало је страсти

Сваког дана неопходно је трагати за истином. И за та-
козване велике и такозване мале ствари. У свакој вести и 
информацији она је основни зачин. Највреднији.

Хиљаде лажи и недоречености засипају нас сваког дана. 
Сипају нам пепео по глави. Навлаче црне наочаре да се што 
мање види права збиља, реалност, амбијент, атмосфера.

Недавно ме је Иван Радовановић подсетио на једну сцену 
из ратних дана. Послао сам га у Славонију да извештава 
за Борбу. У тим данима Вечерње новости су објавиле да 
су хрватски бојовници у српском селу заклали и убили 16 
житеља. Тражио сам да иде тамо и провери. И отишао је. 
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Сећа се да смо тог дана разговарали телефоном шест пута! 
Утврдио је да није било покоља! И Борба је то објавила. 
Новости су три дана касније, на дно стране, најситнијим 
словима, објавиле извињење.

Некада је новинарима представљало задовољство да 
иду на пут, у непознат крај, на догађај, у истраживање. Да 
виде и сазнају ново. Освеже се.

Био сам пресрећан када су ми рекли да идем у Пиву (1972) 
и извештавам како се подиже велика брана – хидроцентрала 
и како се пресељава древни Пивски манастир. Баш недавно 
обележено је 50 година како је прорадила хидроцентрала. И 
поново сам био задивљен и зачуђен пред бројкама, као и када 
сам гледао како се на оба објекта ради: у брану је уграђено 
900.000 кубика бетона, 30.000 тона гвожђа, лучна брана је 
била укопана у ширину 40 метара, винула се на 220 метара, 
а круница је горе широка 268 метара. Грандиозно! Била је 
трећа лучка брана у свету! А тек сеоба манастира из 13. века! 
Скинуто је и пренето 1.260 квадратних метара фресака.

Куд, како, може да буде лепши позив од овог новинар-
ског? Да видиш и пишеш.

И тако стотине пута. Различитих.
Тако у Брезу, када је погинуло више од 50 рудара.
Тако у Зеницу због жељезаре, у Пирот због ћилима и кач-

каваља; у Велење због фрижидера; у Ријеку због проституције 
у луци; у Косово поље са Србима пре напада; у Книн кад су 
се постављали балвани за устанак; у Љубљану да сахранимо 
Кардеља; на Ловћен да се отвори гробни маузолеј; у Сарајево 
на опроштајни конгрес комуниста; у Атину са председником 
Мицотакисом; на Косово, 1979, у последњу Брозову шетњу 
Југославијом; на Свети Стефан да уловим Софију Лорен.

Све бих, с љубављу и страшћу, повио. То је било новинарство.
Данас не. Терет им је то. Нема изазова.

Седе у хладним собама, за хладним компјутерима и 
хладне главе преврћу туђе вести. Зовну неког мобилним, 
прелистају агенције и извештај је откуцан. Хладан. Про-
слеђен хладном уреднику.

Без страсти. Без шарма. Без ширине. Без непосредног 
сазнања.

Ко је од репортера, било којег београдског листа, било 
које телевизије, био, на пример, у Штрпцу, да види како 
тамо живи готово десетак хиљада Срба (толико их је било), 
опкољено са свих страна Албанцима? Да каже истину.

Ко је отишао из београдских медија да обиђе Црну Гору 
и да представи политичку слику данашње малене, одвоје-
не, отуђене подловћенске државе? Лелечу и на једној и 
на другој страни. Да ли је тешко питати председника или 
премијера једне или друге земље што се не виђају, не раз-
говарају, не договарају? Јесу ли на ратној стражи? Бразде 
сарадње све су плиће.

Каква црна браћа! Црнило између њих! Просули га сами.
Како су из Подгорице најавили да им Унија обећава да 

ће 2028. ући у велику породицу, са Андрићевог венца и из 
Немањине даноноћно грувају да у такву Европу и не треба 
ићи. Истресају се тоне оптужби, са обе стране.

Како ћемо сазнати озбиљне истине?
Хоће ли ко истраживати да ли је било обојене револуције 

у Србији 2025?
„А ви што сте организовали покушај обојене револуције 

– уништићу вас свуда у свету јер ће мој уџбеник о томе како 
сам победио обојену револуцију бити најчитанији бестселер 
у целом свету и продаваће се у милионима примерака“, 
узвикнуо је. 

Након обавезног аплауза пукло је и друго обећање: „Борићу 
се како наши противници нису могли ни да сањају. Видеће 
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човека несаломљивог и непоколебљивог којем никада више 
ништа неће моћи јер све што су пожелели да ураде против 
моје породице и против мене већ јесу. Више нам ништа не 
могу, сада узвраћамо ударац… Јавите им, пропала је обојена 
револуција“, кликтао је Александар Вучић, фебруара 2025, 
на „великом свенародном“ митингу у Сремској Митровици.

Уџбеника још нема.
„Обојена револуција“ још траје.
Кад главни поново узвикне: „Исплатили смо ти плату 

таман онолико колико си радио. Можеш да претиш колико 
хоћеш, штрајковима, притисцима, можеш да радиш шта 
год хоћеш – нема. Кромпир. Тачка!“

Тачка! Не смеш, новинару, уредниче, да провериш колико 
је таквих у школама, на универзитетима, добило „кромпи-
ра“. На вреће. На тоне. Не смеш ни запету да ставиш. Ни 
знак питања.

Претворили су те, новинару, у тачку!
У кромпир. Огуљен. Куван. Печен. Неосољен.
Они те, новинару, воде као – државни мени.
И ти, новинару, постајеш келнер у државној самоуслузи.
Имаш јеловник: „Србија је победила“, „Србија никад неће 

пасти“, „Поново устајемо из нокдауна“ (ко вас је нокаутирао), 
„Вратићемо отету државу“ (ко ју је отео), „Никад јачи“, „Година 
2026. биће најбоља у историји Србије“ (a није ни кренула).

Просипају се наслови као леци пред напад непријатеља 
који као да већ удара у кућна врата.

Све се разоткрије

Од рата за истину у новинарству не сме се бежати. Ако 
данас изгубиш малу битку, за једну једину добру и неопход-
ну информацију, па сутра опет наставиш – изгубићеш рат. 

Онда те ваља прозвати за превару, да не кажем за издају. 
Али знаће се шта си урадио.

Познати хрватски новинар Виктор Иванчић, дугогодишњи 
главни уредник сатирично-политичког сплитског недељника 
Ферал Трибјун, у својој сјајној, оригиналној и храброј књизи 
„Поштена интелигенција – новинарство и дух капиталипсе“ 
наводи како су уредници на Хрватској телевизији изигравали 
патриоте, а скривали истину и због тога напредовали у струци.

„Прије него је преузео идентитет Рањенога Новинара 
био је ратни репортер са специјалним задаћама. Концем 
1991. поставили су га за ‘шефа ратног студија ХТВ-а’ у Сиску, 
одакле је једном сачинио прилог, доста знаменит урадак, у 
којем је читао списак од пар десетака Срба што су наводно 
запалили једно хрватско село, пажљиво наглашавајући 
свако име и презиме, док се попис крупним словима низао 
на екрану. Била је то класична листа за одстрел: нитко од 
побројаних није био ни осумњичен ни оптужен за инкри-
минирано дјело, али се многима од њих након телевизијске 
прозивке – или можда већ прије ње? – изгубио сваки траг.

Колегица што је праведнички махала шаком, такође 
припадница првог ешалона отпора, док још није постала 
Рањена Новинарка, извјештавала је за јавну телевизију из 
ратног Госпића, гдје су се организирале стравичне ноћне 
ликвидације тамошњих Срба, али она о томе никада није 
у камеру изустила ни најмању слутњу, него је рецитирала 
оде о херојској одбрани од агресора и била у више него 
присним односима са заповједником хрватских трупа, 
касније осуђеним због масовних ратних злочина.

Онога лијевог, будући да се доказао као поуздан кадар, нетом 
након операције Олуја, у љето 1995, делегирали су за ‘шефа 
ратног студија’ у Книну: кроз два или три тједна на подручју 
бивше Крајине убијено је око 700 српских цивила, углавном ста-
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раца, запаљено тисуће кућа и опљачкано све што се опљачкати 
могло, али јавна телевизија, захваљујући будноме и мудром 
теренском водству, није о томе објавила ни једну вијест, него 
се бринула за дневне квоте бајки и патриотских лакировки, 
па је оних пар невладиних организација и независних медија 
што су се одважили извјестити о гадостима с лакоћом сврста-
но међу протуобавјештајне службе пораженог непријатеља.“

И познати немачки новинар Удо Улфкоте у књизи „Купље-
ни новинари“ немилице говори о паду угледа новинара 
и новинарства, понајвише због слепе оданости власти и 
њеној политици. Уз бројне примере наводи и причу о НА-
ТО-бомбардовању Србије.

„Почетком 2001. године почели су да се објављују из-
вештаји о штетности употребе НАТО-муниције са осиромаше-
ним уранијумом у Србији. Министарство војске формирало 
је ‘експертску комисију’ да провери озбиљне оптужбе. На 
челу је био познати немачки новинар. После пола године 
‘експерти’ су закључили да због употребе НАТО-муниције 
у Србији ‘нема штетних последица по здравље људи’.“

Но, срамоту немачке државе и владе спасили су три члана 
Бундестага који су поднели упозорење Министарству војске, 
датирано још јула 1999. године, у којем пише:

„Немачки војници се нарочито упозоравају да избегавају 
да дирају заражено земљиште, јер ситне честице прашине 
заражене уранијумом имају штетна радиолошка и отровна 
дејства. У циљу заштите здравља препоручује се да војници 
носе маске које могу да их заштите од штетне прашине, а 
и да се пре јела перу руке. Пре него што немачки војници 
уђу у војно возило, препоручује се да са одеће и обуће добро 
истресу земљу и прашину, а ципеле и чизме перу.“

Превара власти није успела, ни скривање истине у ме-
дијима. Зато овај искусни новинар износи неколико врло 

занимљивих запажања: У Немачкој не сме да се шири у 
штампи мишљење које подржава већина народа… Непреста-
но се истиче да су новинари независни, без обзира о коме и 
чему пишу. Наводно, они су дужни да говоре, извештавају и 
пишу само чисту и објективну истину. Међутим, ово је чиста 
обмана… У немачким медијима не постоји разноликост 
мишљења, већ се објективност штампе симулира. Медији 
се поигравају грађанима. Грађани мисле управо како поли-
тичари желе… Зле сотоне седе у готово свим редакцијама…

Некада најутицајнији немачки и европски недељник 
Шпигл преко друштвених мрежа данас се етикетира као 
„недељник-слинавко“. Билд никада није био независно 
новинарство. Једино до чега је том листу стало је: како да 
се створи што је могуће већа зарада и профит за издавачку 
кућу Шпрингер и у ту сврху Билд користи све методе, не 
водећи рачуна о правилима, законима и моралу“. (Билд је 
некада дневно штампан у око два и по милиона примерака 
и био узор неким српским уредницима).

Тешко са наногицом

У Србији се новинарство копрца у разапетој мрежи дрских 
политичких надметања, хвалоспевима о економским небе-
ским узлетима и голе социјалне немаштине, просветарских 
стратешких неписмености, студентске плиме која носи и 
златне грудве и пену стратешке непознанице, енормних 
богаћења једног дела необразоване српске квази-елите, бун-
ту не мале армије културних стваралаца, адвоката, судија, 
тужилаца, лекара…

Али, авај!
Већи, знани, водећи, већински део српских медија утопио 

се у подаништво. У гласни и врискави хор антиновинара. 
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За њих је истина постала оно што им се каже од власти, у 
име власти, што им се дотури, протури, потури.

Веома мало зрна озбиљног истраживања или провере.
Само који грам отпора против отпуштања колега из по-

литичких разлога, затварања штампарија, укидања тираж-
них издања, претварања редакција у хотеле и ресторане…

На тој раширеној шареној мапи има не тако мали број 
редакција, уредника, новинара, који се и даље здушно боре 
за своје место под врелим сунцем.

Недељник Време опстаје, независан, ево већ скоро че-
тири деценије. Упркос свакојаким невољама и ударима 
очувао је своје високо место. Постојана екипа искусних 
професионалаца часно се брани. Време не ради за њих, 
али они раде за Време новинарским професионализмом.

Нешто је другачија позиција млађег Недељника, али је 
импресивно да је једна сасвим млада гарнитура, бескрајно 
заљубљена у свој посао, успела да више од деценије кр-
мари немирним тржиштем. Недељник је, између старог и 
шаблонизираног НИН-а и Времена, нашао слободну стазу, 
свежију, динамичнију и у изразу и у графичком огледалу, 
проширио тржишно поље, увео дигиталне платформе и 
својим младалачким корацима корача кроз ходнике свес-
тране неизвесности.

Сличну стазу, врло храбро и професионално, одабрала 
је екипа Радара и постала озбиљан пример истраживачког 
новинарства.

Новинарског професионалног бунта и отпора, борбе за 
истину, има и у малим местима, малим редакцијама, где 
новинари самци или шачица њих крикну, стегну песницу, па 
док траје – траје… Као у нишким Јужним вестима, чачанском 
Озону, на порталу Ин медиа Верице Маринчић у Инђији, или 
порталу А1 из Новог Пазара, порталу 021 из Новог Сада…

Скорих дана ваљевски недељник Напред обележио је 80 
година постојања. Не прима дотације, свака помоћ државе 
и администрације им је ускраћена, али опстају пишући ис-
торију. Због тога их сваког четвртка купује десетак хиљада 
читалаца у Браничевском крају.

Исто толико истрајава и Реч народа у Пожаревцу. И 
пријепољско Полимље прославило је 94 године.

Напред за поштене речи!
Цвеће правде увело је.
Венци новинарске истине нестају. Суше се. Сакупљају 

се и канте за отпад.
Државна етика? Етика правосуђа? Новинарска етика?
Тај предмет се више не учи и не полаже. 
На студијама књижевности сам својевремено слушао 

предавања професора др Милоша Ђурића о томе, читајући 
и грчке трагедије које је бриљантно преводио, пишући о 
њима студијске радове.

Дивни господин, својим примером давно је најбоље по-
казао шта је то етика: немачки окупатор позвао је српске 
интелектуалце да потпишу „Апел за Србију“ којим би се 
подржала њихова власт „ред и послушност и родољубље у 
борби против комуниста“. На неком скупу, професор музике 
покушао је да убеди професора Ђурића како би добро било 
да и он то учини, јер одбијање доноси велике опасности.  

– Ти можеш да потпишеш јер предајеш дипле, а ја пре-
дајем етику. Не могу да потпишем апел против партизана 
кад се међу њима налази више од половине мојих студе-
ната. Шта ће ми рећи кад се поново сретнемо!

Чика Мишу, како су га студенти из милоште звали, пен-
зионисали су већ 1942, а потом одвели у Бањички логор. 
Поново је изабран за професора 1956. године.

Одбила је и бистроумна Исидора Секулић да потпише Апел.
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А вечити дипломата Иво Андрић је то решио на себи 
својствен начин: када му је поштар донео Апел на пот-
пис, једноставно, мирно, му је рекао: „Кажите да господин 
Андрић није код куће!“

То је некад било. Не баш тако давно.
А баш недавно, ту пред нама, један други професор, 

свеученик са Правног факултета у Београду, др Владан 
Петров, исказује други приступ према својим студентима:

„Студенте и блокадере треба третирати као тајну орга-
низацију, јер се не зна ко су они и ко стоји иза њих“.

Мало му то, па их зачикава: „Студенти би требало да 
јавности Србије приложе материјални доказ да су прику-
пили 400.000 потписа за расписивање ванредних избора“.

Објективан, неутралан, благонаклон професор! Одмах 
после тога изабран је за председника Уставног суда Србије.

Има ли даље? Дубље?
Тај вртлог заблуда, тај одвратни мирис мржње и нетрпељи-

вости у новом амбијенту, новом свету, великим духом осећа 
и највећи живи српски песник Матија Бећковић. У новој 
књизи песама „Нигде  никог, немамо куд“ (Вукотић медиа, 
2025) у једној песми предвиђа да је много тога прошло. Али, 
да смо упали у нови свет који носи „задах мржње“, „бестиђе 
и бесуђе“, у коме се слободно шетају „ментални бескућници“, 
„независни плаћеници“, „режимски барбарогенији“ и „ва-
габунди цинкароши“. Мало је и то него се рађају „глобалне 
завереничке групе“, „погрешни народи“, „нежељене нације“, 
па с њима и „нове етике“ и „нове верске свести“, које прати 
„мноштво родова“ и „извоз демократије“. У том новом житију 
променили смо и јеловник и на тацни су „пилуле с чипом“, 
„вештачко месо“, „ваздух у конзервама“, „гулаш од инсеката“, 
а за сваки случај носимо и „портабл тоалет“. Уз све то ту су  
и „ботови“ и „лајање за надницу“ и „благајници издаје“.

Овај рафал песникових метафора погађа у кружну мету 
стварности и решета по нашој новој збиљи.

А то је збиља на чијој се леденој плочи клизају и падају 
необучени уредници и цели новинарски тимови. 

Збиља у којој су новинарству навучене наногице. 
Утерано је у кућни притвор.
И упало у дубоко гротло из којег се тешко може извући, 

ни степеницама ни конопцима.
Голим рукама никако.
Погледајмо таблоиде, телевизијске људске „фарме“, кри-

миногене „елите“, естрадне „старс“ подлистке.
Истина, објективност, часни професионализам, оданост 

слободи и правди, као да је све стало ка капијама много-
бројних медијских кућа.

Немирно, валовито море.
Куда окренути једра брода?
Ка истини. Ка народу. 
Ка професионалном раду.
Ово што се збива у српском новинарству предалеко је 

отишло од самог новинарства. Није новинарство.
Србија то не заслужује. Ни часна два века њеног нови-

нарства.
Мудри Волтер је написао свом пријатељу: „Не слажем се 

са овим што кажете, али ћу се борити до смрти за ваше право 
да то кажете“. Кад је то срочио Франсоа Мари Арне, познат 
под литерарним псеудонимом Волтер? Негде у 18. веку.

Треба ли нам да после три века прихватимо ту мудрост 
и применимо у српском новинарству? У Србији, друштву, 
политици.




